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A propósito del 6 de agosto y lo que no dice la historiografía oficial sobre la independencia de Bolivia
CON LA CAÍDA DE ANDRÉS DE SANTA CRUZ Y LA DISOLUCIÓN DE LA CONFEDERACIÓN PERÚ-

BOLIVIANA SE CIERRA EL CICLO REVOLUCIONARIO DE LA INDEPENDENCIA LATINOAMERICANA

 Análisis histórico-crítico desde la perspectiva marxista

Este artículo examina la caída de Andrés de Santa Cruz y la disolución de la Confederación Perú-Boliviana (1839) como el cierre del 
ciclo revolucionario abierto en 1809 con la insurgencia independentista latinoamericana. Se sostiene que dicho cierre no obedeció al 
agotamiento de las ideas emancipadoras, sino a la ausencia de una burguesía nacional-industrial capaz de sostener materialmente 
el proyecto integracionista bolivariano frente a la resistencia de las oligarquías criollas terratenientes. Mediante el estudio de la 
intervención de los generales Ballivián y Velasco y del rol contradictorio de las logias masónicas, se muestra cómo triunfaron los 
intereses localistas y regionales sobre la visión de unidad continental, en contraste con el desenlace unificador de la revolución 
norteamericana.
1. Introducción
El período comprendido entre la revolución de Chuquisaca (25 de mayo de 1809) y la caída de Santa Cruz (1839) constituye un 
ciclo de ascenso revolucionario marcado por las ideas emancipadoras de la Ilustración y los proyectos de unidad continental de 
Bolívar, San Martín y O'Higgins. La hipótesis de trabajo sostiene que la disolución de la Confederación en 1839 cierra dicho ciclo: en 
ausencia de una burguesía revolucionaria como sujeto histórico, triunfaron las fuerzas localistas de la oligarquía criolla terrateniente, 
produciendo una fragmentación continental que contrasta con el desenlace unificador de la revolución norteamericana.
2. Ascenso revolucionario y reacción
Se distinguen dos fases históricas: un período de ascenso revolucionario, caracterizado por protagonismo popular y reformas 
estructurales (decretos de Bolívar sobre la tierra, nuevas constituciones); y un período reaccionario, definido por la restauración del 
statu quo previo y la represión de las conquistas alcanzadas. Ambos rasgos se verifican empíricamente en el proceso emancipador 
boliviano-peruano: el primero entre 1809-1839, el segundo inaugurado con la derrota de la Confederación.
3. Los caudillos militares y el localismo oligárquico
Los generales José Ballivián y José Miguel de Velasco, antiguos oficiales realistas incorporados a la causa patriota, resultaron decisivos 
para consolidar el Estado boliviano, pero su intervención expresó los intereses contradictorios y regionalistas de la oligarquía criolla, 
que los llevó a abandonar a Santa Cruz en Yungay. La historiografía oficial los presenta como héroes fundadores, ocultando que sus 
decisiones respondieron a cálculos políticos localistas antes que a un proyecto nacional.
4. El fracaso del universalismo masónico
Andrés de Santa Cruz, fundador de la Logia Independencia Peruana, buscó mediante la masonería sostener el proyecto confederal. 
Sin embargo, en Perú, Chile y Bolivia (Logia de San Isidro, Chuquisaca) las logias operaron divididas, alineándose mayoritariamente 
con la restauración. La guerra fratricida entre masones (1836-1839) demuestra que la fractura respondió a intereses materiales 
localistas, no a diferencias doctrinarias.
5. Determinante estructural: la ausencia de burguesía nacional
El factor explicativo de fondo es la debilidad del mercado interno y la fragmentación de los circuitos económicos regionales, que 
impedía la formación de una burguesía industrial con interés objetivo en la unidad. A diferencia de Europa —donde la burguesía 
impulsó la unificación nacional— y de las Trece Colonias norteamericanas —donde una burguesía mercantil ya integrada encontró 
en la unidad federal una condición de su propia expansión—, en Sudamérica la clase dominante criolla, mercantil-terrateniente y 
dependiente del mercado mundial como exportadora de materias primas, carecía de tal incentivo. Como señala Guardia (2003), la 
propia codificación boliviana fue obra de una élite letrada y no de una burguesía ausente, lo que explica la contradicción entre una 
legislación liberal avanzada y una estructura socioeconómica atrasada.
6. Conclusiones
La evidencia examinada en los planos político-militar, ideológico-organizativo y estructural verifica la hipótesis: la derrota de la 
Confederación Perú-Boliviana no fue un episodio aislado de rivalidad caudillista, sino la resolución reaccionario-localista de la 
contradicción entre un programa de modernización burguesa heredado de la Ilustración y una base social —la oligarquía criolla 
terrateniente— cuyos intereses residían en la fragmentación, no en la unidad, del espacio sudamericano. Deben matizarse, no obstante, 
dos factores adicionales: el propio proyecto crucista no fue plenamente revolucionario en sus alianzas de clase, y la intervención 
geopolítica chileno-argentina operó como factor coadyuvante. El cierre de este ciclo en 1839 inauguró un patrón de Estados débiles y 
fragmentados cuyas huellas persisten en la dificultad crónica de los proyectos de integración regional latinoamericana.
La tarea democrático burguesa de la unidad continental no fue hecha realidad por las clases dominantes de los países latinoamericanos. 
La debilidad de Estados fragmentados facilitó el sometimiento de la región a los intereses del capital financiero imperialista.  Después 
de más de 200 años el fracaso de los diferentes intentos de unidad latinoamericana, confirma que la unidad continental no podrá 
hacerse realidad en el marco del capitalismo, bajo la dirección de la clase dominante y los débiles Estados burgueses latinoamericanos, 
esta tarea, pasa a manos del proletariado latinoamericano que la hará realidad bajo la forma de los Estados Unidos Socialista de 
América Latina.
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